Szegvir Nagykozségi 6nk0rményzat
Jegyzojétol
6635 Szegvar, Szabadsag tér 2.
Tel.: +36 (63) 364-834
E-mail: jegyzo@szegvar.hu

Iktatészam: Sze/268-4/2026. Targy: kozigazgatdsi birsag a koz0sségi
Ugyintézé: dr. Szecské Tamas egytttélés alapvetd szabalyainak megsértése
miatt
HATAROZAT

Purgel Zoltin 6635 Szegvir, Korégy u. 69. szam alatti lakost a kozOsségi egyiittélés alapvet
szabalyainak megszegése miatt

90.000,- Ft kozigazgatdsi birsag megfizetésére kitelezem.

T4jékoztatom fent nevezett személyt, hogy amennyiben a jogsérté allapotot nem sziinteti meg,
vagy azt Ujra el6idézi, akkor vele szemben ismételten kozigazgatasi birsag szankci6
alkalmazhato.

A kiszabott kozigazgatasi birsagot jelen hatdrozat véglegessé valasatol szamitott 30 napon
belll kell a Szegvari Polgarmesteri Hivatal (6635 Szegvar, Szabadsag tér 2.) pénztaraban
készpénzben vagy Szegvar Nagykozségi Onkorményzat 11735005-15726786-00000000
szamu bankszémlédjara banki atutaldssal megfizetni. Banki 4tutalds esetén a kozlemény
rovatban kérjiik feltiintetni jelen hatarozat .iktatészamat a kénnyebb beazonosithatosag
érdekében,.

E déntés ellen a kézhezvételtél szamitott 15 napon beliil fellebbezést lehet benyujtani. A
fellebbezés illetéke 5.000.- Ft, melyet Szegvar Nagykozségi Onkormanyzat OTP Bank Nyrt.-
nél vezetett 11735005-15726786-08730000 szamu illeték beszedési szamlajara kell
atutalassal, készpénzben vagy bankkartyival megfizetni. Az atutalds sorén a kézlemény
rovatban fel kell tiintetni jelen hatdrozat iktatészamat, tovabba a »fellebbezési illeték”
szoveget. Készpénzzel vagy bankkartyaval a Szegvari Polgarmesteri Hivatal (6635 Szegvar,
Szabadsdg tér 2.) pénztaraban lehet az illetéket leréni tugyfélfogadasi idében (H, K, CS: 8-12
€s 12:45-15:30, SZ: 8-12). A fellebbezést — az annak elbirdlasara jogosult Szegvar
Nagykozségi Onkorme’myzat Képvisel6-testiiletéhez kell cimezni. A fellebbezést Szegvar
Nagykozségi Onkormanyzat Jegyz6jénél (6635 Szegvar, Szabadsdg tér 2.) lehet személyesen
benyujtani vagy részére kell postai titon feladni.

A jogi képviselovel eljaré fél, valamint a belfsldi székhellyel rendelkezé gazdalkodd
szervezet az elektronikus ligyintézés és a bizalmi szolgéltatasok altalanos szabalyairdl szold
2015. évi CCXXIL térvényben meghatdrozott elektronikus tton kételes benyujtani a
fellebbezést a https://epapir.gov.hu szolgéltatés hasznalataval az elséfoku hatésagnal. Az
elséfoki hatésag KRID szdma: 509030966.

INDOKOLAS
A hatésag 2026. januar 26. napjan hivatalbol ¢szlelte, hogy a www.facebook.com/szegvar

internetes oldalon Szegvar cimerét hasznaljék. A hatosag megallapitotta, hogy a weboldal
adminisztratora Purgel Zoltan.



Megallapitottam, hogy a cimer hasznalatara vonatkozé jogot Szegvar Nagykozségi
Onkormanyzat Polgdrmestere a 2025. marcius 31. napjén kelt, és Purgel Zoltan altal 2025.
aprilis 1. napjan személyesen atvett Sze/431-1/2025. iktatoszamu levelével visszavonta.
Fentiek alapjan Purgel Zoltan 2026. januar 26. napjan jogtalanul hasznélta Szegvar cimerét az
emlitett weboldalon. A jogtalan cimerhasznélatrél képerny® mentések késziiltek, amelyek
bizonyitjdk a szabalyszegést.

Szegvér Nagykozségi Onkorményzat Képviseld-testiiletének a kozosségi egylittélés alapvetd
szabalyairdl, valamint ezek elmulasztisanak jogkdvetkezményeirdl szolé 9/2024. (XI. 5.)
onkormanyzati rendelete (a tovabbiakban OR.) 7. § d) pontja szerint: aki Szegvér nagykozség
cimerct vagy zaszlojat €s Szegvar nagykozség nevére utalé elnevezést a helyi cimer és zasz16
alapitasarol €s hasznélaténak rendjérdl szol6 21/2000. (VI. 28.) dnkormanyzati rendeletben
meghatarozottaktdl eltéréen hasznélja, a kozdsségi egyiittélés alapvetd szabalyaival ellentétes
magatartast valosit meg. A helyi cimer és zaszl6 alapitasarol és hasznalatinak rendjérdl sz616
21/2000. (VI. 28.) 6nkorményzati rendelet 3. § (1) bekezdése és 4. § (1) bekezdése rogziti,
hogy a cimer milyen esetekben hasznalhato, amely eléirdsokat jelen tigyben megsért az
elkovetd.

A fentiek miatt hatosagom a fenti iktatészamon az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz616
2016. évi CL. torvény (a tovébbiakban: Akr.) 104. § (1) bekezdés a) pontja alapjan hivatalbol
kozigazgatasi hatéségi eljarast inditott a www.facebook.com/szegvar Facebook oldal
adminisztratoraval, szerkesztdjével, azaz Purgel Zoltannal szemben.

Az OR. 4. § c) pontja szerint a kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyaival ellentétes
magatartds elkovetdjével szemben jogkovetkezményként kozigazgatasi birsag alkalmazhato.

Az lgyfelet hatésdagom 2026. janudr 26. napjan kelt végzéssel az eljaras meginditasarol
értesitette, ezzel egyidejiileg 15 napos hatéaridd tlizésével felszolitotta a kdzosségi egyiittélés
alapvet§ szabalyaival ellentétes magatartds megsziintetésére. Az ligyfélnek kiildott végzések
»nem kereste” jelzéssel érkeztek hatésdgomhoz vissza annak ellenére, hogy a személyi adat és
lakcimnyilvéntartds adatai szerint azok az tigyfél allandé lakohelyéiil szolgald cimre keriiltek
megkiildésre, és egyébként az ligyfél bejelentett tartézkodasi hellyel nem rendelkezik. Az
Akr. 86. § (1) bekezdés a) pontja szerint, ha a kézbesités azért volt sikertelen, mert az a
cimzett hatosagi nyilvantartisban szerepld lakcimérdl vagy székhelyérdl a hatésaghoz ,,nem
kereste” jelzéssel érkezett vissza, az iratot a kézbesités masodik megkisérlésének napjat
kovetd 6todik munkanapon kézbesitettnek kell tekinteni. A kézbesités napja igy 2026. februar
10. napja lett.

A mai napon ellenériztem, hogy a www.facebook.com/szegvar Facebook oldalon
megsziintették-e a jogtalan cimerhasznalatot. Megallapitottam, hogy a jogtalan cimerhasznélat
a felszolitas ellenére nem szlint meg. A felszolitas hatérideje fentieknek megfeleléen 2026.
februar 25. napjan eredménytelentil telt el.

Hatésagom megallapitotta, hogy a Kozigazgatasi Szankcidk Nyilvantartasaban a hatdsagi
eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven belil az {igyfél vonatkozasiban
kozigazgatasi szankciot megallapitéd dontést jegyeztek be.

A kozigazgatasi szabdlyszegések szankcidirél szolo 2017. évi CXXV. torvény (a
tovabbiakban: Szankcids tv.) 9. § (2) bekezdése alapjan fentiekre tekintettel 90.000,- Ft, azaz
kilencvenezer forint 6sszegl kdzigazgatasi birsag szankcioé alkalmazéasarél dontdttem.




Hatosagom az eset dsszes 1ényeges koriilményét, kiildndsen az alabbiakat mérlegelve dontott
a birsag 6sszegérol:

a) a jogsértéssel okozott hatranyt, ideértve a hatrany megelézésével, elhdritdsaval,
helyreallitasaval kapcsolatban felmeriilt koltségeket, illetve a jogsértéssel elért elény
mértékét. Ebben a korben hatosagom mérlegelte, hogy a jogtalanul hasznalt cimerrel egy
Facebook oldal azt a hatast keltheti, mintha az 6nkormanyzat hivatalos oldala lenne, illetve az
ott megjelend szerzéi vélemény az Onkormanyzat hivatalos allaspontjat titkrozné. Ezzel
osszefliggésben koltségként meriilt fel, hogy a hivatalos oldalak fejlesztésére, elérésére
komoly kéltségeket kellett forditania az onkorményzatnak.

b) a jogsértéssel okozott hatrany visszafordithatosagat. Ebben a korben hatésagom mérlegelte,
hogy a cimer jogtalan hasznalataval visszafordithatatlan hatrany érte az 6nkormanyzatot.

¢) a jogsértéssel érintettek korének nagysagat. Ebben a korben hatosagom mérlegelte, hogy a
Facebook oldalnak mar 5200 kovetdje van, amely meghaladja a nagykozség
lakénépességének a szamat.

d) a jogsértd allapot iddtartamat. Ebben a kirben hatosagom mérlegelte, hogy a jogsértés tobb
mint 11 hénapja tart. 2025. aprilis 1-jét kovetéen jogkoveté magatartas esetén a cimert
azonnal, 6nként el kellett volna tavolitani az oldalrél.

e) a jogsérté magatartas ismétlddését és gyakorisagat. Ebben a korben hatésdgom mérlegelte,
hogy a jogsérté magatartas folyamatos.

f) a jogsértést elkovetd eljarast segitd, egyiittmikodé magatartasat. Ebben a korben
hatosagom mérlegelte, hogy az elkoveté egyaltalan nem segiti az eljarast és nem miikddik
egylitt a hatosaggal, hiszen a részére kiildott iratokat sem veszi at.

g) a jogse’rtést' elkovetd gazdasagi sulyat. Ebben a kérben hatosaigom mérlegelte, hogy az
elkoveté gazdasagi sulya kicsi.

Fentieket mérlegelve, ugyanezen cselekmény elkovetéséért egyszer figyelmeztetés szankcio,
egyszer 30.000,- Ft 6sszegli kozigazgatasi birsag szankcio és egyszer mar 60.000,- Ft sszegl
kozigazgatasi birsag szankcié alkalmazasara keriilt sor, amelyeket kovetéen jelen eljarasban
90.000,- Ft 6sszegli kdzigazgatasi birsag szankcio alkalmazasardl dontdttem.

A hat6sag dontését az Akr. 1-3. §-a, 15. §-a, 80. § (1) bekezdése, 81. § (1) bekezdése, 104. §
(1) bekezdés a) és e) pontjai, 124-125. §-ai, az OR. 4. § c) pontja, 7. § d) pontjai valamint a
Szankcios tv. 9-12. §-ai alapjan hozta meg.

Az ligyfél jogorvoslati joga az Akr. 112. § (1) bekezdése és a 116. § (2) bekezdés a) pontja
alapjan biztositott. Az Akr. 119. § (4) bekezdése szerint a fellebbezést a masodfoki hatésag
birdlja el, amely a fellebbezéssel megtdmadott dontést és az azt megel6z6 eljarast is
megvizsgilja. A masodfokd hatésdg eljdrdsa sordn azonban nincs kétve a fellebbezésben
foglaltakhoz. A fellebbezés illetékkotelezettségrol az illetékekrdl sz6lo 1990. évi XCIIL
torvény 29. § (2) bekezdése rendelkezik.

Az eljaras soran eljardsi koltség nem meriilt fel, ezért annak megéllapitasarol és viselésérdl
nem rendelkeztem.



Hatosagom hataskore az OR. 3. § (1) bekezdésén, illetékessége az Akr. 16. § (1) bekezdés c)
pontjan alapszik.

Szegvar, 2026. marcius 9.

dr. Szecsko ‘(‘a;{-és

jegyzo

Kapjak:
1. Purgel Zoltan - tértivevény
2. Irattar
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Szegvar Nagykozségi ﬁnkorményzat
Jegyzdjétol '
6635 Szegvar, Szabadség tér 2.
Tel.: +36 (63) 364-834
E-mail: jegyzo@szegvar.hu

Tktat6szam: Sze/268-5/2026. Targy: Ertesités véglegessé valasrol
Ugyintézé: dr. Szecskd Tamas

VEGZES

Ertesitem Purgel Zoltin 6635 Szegvér, Kérogy u. 69. szam alatti lakost, hogy a hatdsagom
altal 2026. marcius 9. napjan kelt, Sze/268-4/2026. szamt mellékelt hatdrozat az altaldnos
kozigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL. torvény 82. § (2) bekezdés a) pontja alapjan
2026. 4prilis 10. napjan véglegessé valt.

Szegvir, 2026. aprilis 16.

dr. Szecské Tamas
jegyz6

Kapjak:
(A, Purgel Zoltan 6635 Szegvér, Kérogy u. 69.
2. Irattar
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